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لیزا گلمبک

مسجد جامع هرات۱
ترجمۀ اردشیر اشراقی

دست  به  هجری  پنجم  سدۀ  دوم  نیمۀ  در  که  هرات،  جامع  مسجد 
جامع  مساجد  از  بسیاری  مانند  شد،  بنا  هروی  مسعود  شمس‌الدین 
این  است.  هرات  تاریخی  نشیبهای  و  فراز  بازگوکنندۀ  شهرها،  اولیّۀ 
مسجد در طول حیات خود بارها ویران و از نو ساخته شد. پس از 
آتش‌سوزی مسجد در اواخر قرن ششم، سلطان غیاث‌الدین محمد بن 
سام مسجدی تازه بنیاد نهاد و مسجد سوخته را نیز بدان افزود. یک 
نیز معزالدین حسین، حاکم هرات در قرن هشتم، مسجد را پس  بار 
از ویرانی در زلزله بازسازی کرد. جلال‌الدین فیروزشاه هم در اواخر 
سلطنت شاهرخ تیموری مسجد را مرمت کرد. از پس چند سیل و زلزلۀ 
دیگر، سرانجام علی‌شیر نوایی به تعمیر اساسی مسجد همت گماشت و 
در این راه حوصله و مال بسیار صرف کرد. اطلاعاتی که خواندمیر از 
مسیر بازسازی مسجد در عهد امیرعلی‌شیر به دست می‌دهد درخور 
اعتناست. در مطالعۀ تاریخ مسجد جامع هرات دو مسئله مطرح است: 
یکی اینکه به رغم نگرش همیشگی حامیان که ساخت بنای جدید را 
بر بازسازی بناهای گذشته ترجیح می‌دادند، مرمت این مسجد همواره 
مورد توجه بوده است. دیگر اینکه  با وجود مرمتهای بسیار، ویژگیهای 
اصلی و اولیه مسجد تغییر چندانی نکرد. گویا تقدس ساختمانهای اولیه 
مانع از تخریب و بازسازی کامل آنها می‌شد. این گونه حفاظت از بنای 

اولیه مختص مسجد جامع هرات نبود.

در خلال سدۀ نهم/ پانزدهم، مراکز شهری قلمرو تیموریان 
و ترکمانان رشدی خیرهک‌ننده یافت و پیرامون هسته‌های 
که  زمینهایی  در  گرفت.  تازه  حومه‌های  را  شهر  قدیمی 
گسترده  باغهای  به  آب‌رسانی  برای  بود،  بیابان  پیش‌تر 
و  جمعیت  افزایش  با  یافت.  گسترش  آبیاری  امکانات 
فشار ناشی از آن در هسته‌های قدیمی شهرها، حومه‌ها با 
تشکیلات خاص خود به سرعت جزئی از شهرها شدند. 
کلان‌شهرهای  این  نامنظم  گسترش  به‌رغم  همه،  این  با 
را  خود  اهمیت  شهر همچنان  قدیمی  هستۀ  وسعت‌یافته، 

حفظ کرد.
بازرگانی قدیمی تا حدودی به  بقای مراکز  امکان 
استقرار در درون مسجد جامع اولیۀ شهر بستگی داشت. 
مردم هر شهر برای مسجد قدیمی آن، صرف‌نظر از اینکه 
چه تعداد مسجد تازه و نو در حومۀ شهر ساخته می‌شد، 
قائل  احترام خاصی  زیبایی‌اش   

ً
غالبا و  قدمت  به لحاظ 

بودند. پژوهشهای باستان‌شناسی مساجد جامع اصفهان، 
یزد، شیراز، کرمان، و شهرهای دیگر جملگی نشان می‌دهد 
که با وجود تغییرات سیاسی و نوسانات اقتصادی، و حتی 
دگرگونیهای قومی جمعیت شهری، حیات مسجد جامع 
اولیۀ شهرها ادامه یافته است. در حقیقت، تاریخ مسجد 
به‌شمار  شهر  آن  تاریخ  عالم صغیر   

ً
غالبا شهر  هر  جامع 

می‌رود که در دوره‌های ویرانی و آبادانی خود سرگذشت 
شهر را به‌تفصیل بازمی‌گوید.

تاریخ مسجد جامع هرات این موضوع را به‌خوبی 
بنا در بخش شمال شرقی شهر و در  این  نشان می‌دهد. 
درون باروی اصلی آن قرار دارد. این مسجد در مرکز 
کالبدی شهر واقع نبود؛ اما از راسته‌های شمالی و شرقی 
میک‌ردند  قطع  را  یکدیگر  شهر  مرکز  در  که  بازارهایی 
شواهد  تازه‌ترین  )ت۱(.  رسید  آن  به  می‌شد  به‌آسانی  
به  نوسازی‌ای  عملیات  از  کهن  مسجد  اهمیت  دربارۀ 
دست آمده که در سال ۱۹۴۴ آغاز شد. متأسفانه با این 
کار بیشترین ویژگیهای اصلی مسجد از میان رفت. کار 
ان پیشین در  مرمتگران معاصر با رنجهای بی‌شماری که خّری
طول نهصد سال گذشته متحمل شدند تا به‌رغم مشکلاتی 
 بر سر راه بود ویژگی اصلی این بنا ــ و حتی 

ً
که غالبا

تفاوت  کنند،  اولیه ــ را حفظ  اجزای واقعی ساختمان 
بسیار دارد.
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مسجد هرات را شمس‌الدین مسعود هروی، وزیر 
سلطان تکش، در نیمۀ دوم سدۀ پنجم/ یازدهم بنا کرد.۲ 
مسجد سقفی چوبی داشت که فضایی بسیار کوچک‌تر از 
فضای مسجد بعدی را فرا می‌گرفت. در زلزلۀ جمادی‌الاول 
سال ۴۹۵ق/ فوریه ـ مارس ۱۱۰۲م، ساختمان مسجد 
حادثه  این  اینکه  از  مردمان  شد.۳  ویران  بهک‌لی   

ً
تقریبا

شب‌هنگام روی داد و کسی در مسجد نبود، بسیار شاکر 
بودند و روز بعد بی‌درنگ تعمیر آن را شروع و شب و 

روز کار کردند.
روزگار  در  و  بعد  قرن  یک  تازه‌ساخت  مسجدِ 
۵۹۷ق/  سال  در  شد.  آتش  طعمۀ  غوری  سلاطین 
۱۲۰۰ـ۱۲۰۱م سلطان غیاث‌الدین محمد بن سام ساختن 
با  نیز  را  سوخته  مسجد  و  کرد  آغاز  را  تازه‌  مسجدی 
امکاناتی دیگر بدان افزود. سلطان‌غیاث‌الدین نه‌تنها مسجد 
را در محل اولیۀ خود از نو بنا کرد، بلکه جهت محراب قبلۀ 
اصلی آن را که در ضلع غربی واقع بود و از سنت حنفی 
حکایت میک‌رد، مراعات کرد. آثار مکتوب به‌جامانده بر 
این نکته تأکید میک‌ند که غیاث‌الدین شافعی‌مذهب بود و 
این مسجد را هم برای شافعیان ساخت که محراب قبله را 
در پهلوی جنوبی مطلوب می‌دانستند.۴ ساختمان مسجد 
تازه به تمامی از آجر بود. شبستان را گنبد آجری بزرگی 
می‌پوشاند که در پشت ایوانی قرار داشت. سه ایوان بر 

داشت. غیاث‌الدین محمد  قرار  بزرگ  محورهای حیاطی 
بیرون مسجد و در جهت شمال، مقبره‌ای گنبددار ساخت 
که پس از مرگش در جمادی‌الاول سال ۵۹۹ق/ فوریۀ 
این مقبره را  کتیبه‌های  ۱۲۰۳م، در همان‌جا دفن شد.۵ 
روی  از  دهۀ ۱۹۴۰  در  آن  اسف‌انگیز  ویرانی  از  پیش 
عکسهای گرفته‌شده مطالعه کرده‌اند. ساختمان مسجد در 
 به پایان نرسیده بود و 

ً
زمان درگذشت سازندۀ آن کاملا

دو سال بعد به دست فرزندش، سلطان‌غیاث‌الدین محمود، 
تکمیل شد.

از هفتصدسال  بیش  امروز  همین مسجد است که 
عمر دارد و همچنان مرکز روحانی شهر هرات است. با 
جرزها  نظیر  داخلی  اجزای  مختلف،  زمانهای  در  اینکه 
و قوسها و طاقها را عوض کرده‌اند، ابعاد و شکل کلی 
در  عهد غوریان  قدیمی  است. سردر  مانده  باقی  مسجد 
دورۀ  آمود  با  سال ۱۹۶۴  تا  که  شرقی،  جنوب  جانب 
تیموری پوشانده شده بود، دارای کتیبه‌هایی است که نام 
سلطانِ غوری و تاریخ رمضان ۵۹۷ق/ ژوئن ـ جولای 
۱۲۰۱م را بر آنها نوشته‌اند.۶ از این سردر برمی‌آید که 
حدّ شرقی مسجد در دورۀ غوریان دستک‌م تا این نقطه 
امتداد داشته است. کتیبه‌های گچی ایوان شبستان نزدیک 
محراب که از دورۀ غوریان باقی است، با وجود تعمیرات 
زیادِ دو قرن بعد، همواره مقابل دید قرار داشته است. بر 

۱. گازُرگاه 

۲. باغ جهان‌آرا 

۳. مسجد جامع 

۴. ارگ

۵. دروازۀ قپچاق 

۶. مسجد و مدرسۀ گوهرشاد )مجتمع مصلی( 

۷. آرامگاه بایسنقر )مجموعۀ مصلا( 

۸. مدرسۀ سلطان‌حسین بایقرا 

۹. بقعۀ عبدالله 

۱۰. بقعۀ ابوالقاسم 

۱۱. بقعۀ ابوالولید 

۱۲. بقعۀ عبدالله الوحید

ت۱. هرات در سدۀ 
نهم/ پانزدهم
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اینها نیز نام سلطانِ غوری نقش بسته است و حدّ غربی 
مسجد را نشان می‌دهد.۷

ستونهای  با  شبستانی  طرح  که  نیست  معلوم 
متعلق  اندازه  چه  تا  مسجد  قسمتهای  بقیۀ  چهارگوش 
به دورۀ غوریان یا دوره‌ای متأخر است. این مسجد رو 
به ویرانی گذاشت، و در سال ۷۲۰ق/ ۱۳۲۰ـ ۱۳۲۱م 
می‌گویند  ساختند.  نو  از  را  شرقی  و  جنوبی  ایوانهای 
می‌بایست  جملگی  که  شبستانها،  قبه‌های  و  ستونها  از 
»استوارتر و نیکوتر از پیش« مرمت می‌شد، هیچ نمانده 
از نو  نیز مرمت کردند و تمام مسجد را  است. مقبره را 
آراستند. غیاث‌الدین محمد در این ایام مدرسۀ غیاثیه را 

در امتداد پهلوی شمالی مسجد برپا کرد.۸
سر  سرفراز  مسجدِ  این  با  سرنوشت  دیگر  بار 
ناسازگاری گذاشت. در سال ۷۶۵ق/ ۱۳۶۴م زلزله‌ای 
ویرانگر بیشتر بناهای هرات را خراب کرد. طاق مقصورۀ 
و  فروریخت  نداشت«  همتا  شهری  هیچ  در  »که  مسجد 
فقط جرزهایش باقی ماند. حاکم هرات، معزالدین حسین، 
به  افزود.  بدان  هم  را  نو«  »خانقاه  و  کرد  تعمیر  را  آن 
سال ۷۷۱ق/ ۱۳۶۹ـ ۱۳۷۰م خود او را در مقبره دفن 
کردند.۹ در سال ۷۷۵ق/ ۱۳۷۳ـ ۱۳۷۴م آخرین امیر 
آل کرت تشت »شربت« مفرغینی را وقف مسجد کرد که 

هنوز در حیاط آن برجاست.۱۰
دروازه‌های  به  تیمور  سپاهیان  سال،  ده  ظرف 
هرات رسیدند. شهر سقوط کرد و دودمان کرت از هم 
پاشید. در سال ۸۰۰ق/ ۱۳۹۷م فرزند تیمور، شاهرخ، 
بر مسند حکمرانی هرات نشست و آنجا را تختگاه خود 
کرد. بازسازی شهر در سال ۸۱۳ق/ ۱۴۱۰م آغاز شد. 
شاهرخ توجه خود را به کانون قدیمی شهر معطوف کرد 
و بازارهای آن را از آجر ساخت. ساختن مسجد جامع 
تازه‌ای در خارج از کانون شهر و در منطقۀ مصلا در سال 
۸۲۰ق/ ۱۴۱۷م به‌دست همسر شاهرخ، گوهرشاد، نشان 
از گسترش وسیع حومه‌های شهر به جانب شمال غربی و 

بعدها به جانب شمال و شمال شرق داشت.۱۱
با این همه، مسجد قدیمی جاذبۀ خود را از دست 
مرمت  را  آن  دیگر  بار  در دهۀ ۸۴۰ق/ ۱۴۴۰م،  نداد. 
کردند؛ اما این مرتبه کار نه به دست سلطان، که به وسیلۀ 
یکی از برجسته‌ترین امیران او، جلال‌الدین فیروزشاه )ف 
۸۴۸ق/ ۱۴۴۴ـ ۱۴۴۵م( صورت گرفت.۱۲ این مرمتها 

بایست سطحی بوده باشد، چه ساختمان مسجد در برابر 
وقایعی که در پی آمد دوام نیاورد.

فاصلۀ میان مرگ شاهرخ به سال ۸۵۱ق/ ۱۴۴۷م 
میراث‌خوار  بایقرا،  سلطان‌حسین  آمدن  کار  روی  تا 
حکومت رو به افول تیموری در سال ۸۷۴ق/ ۱۴۷۰م، 
از دوره‌های بی‌ثباتی بزرگ سیاسی و رو به ضعف رفتن 
اوضاع اقتصاد بود. مصائب طبیعی سختی همچون زلزله و 
سیل که با غفلت و فرسایش طبیعی آمیخته شد بایست 
باشد.  کشانده  اسف‌بار  وضعی  به  را  حکومت  اوضاع 
آن‌گونه که خواندمیر اوضاع این مسجد را پیش از مرمت 

بعدی آن توصیف میک‌ند:
صاحب‌قران  سلطان  سلطنت  اوان  و  دولت  ایّام  در  و 
و خاقان گیتی‌ستان معزالسلطنة و الخلافة سلطان‌حسین 
]...[ طاق معموره‌اش شکستی تمام یافته و  بهادر خان 
جدار  شتافته  خرابی  سرحد  به  قبۀمعموره‌اش  اطراف 
پیل  و  کرده  خم  پشت  راکعان،  مانند  بلندمقدارش 
پایه‌های عالی‌آثارش مثال ساجدان، روی نیاز به زمین 
آورده سفیدی گچ از سقف مرفوعش مرتفع شد و خاک 
سیاه نمناک بر زیر فرش میمونش مجتمع گشت. چون این 
معانی بر ضمیر انور عالی‌جناب مقرب الحضرة السلطانی 
پرتو انداخت همگی همت عالی  نهمت بر تجدید بنای 

ت2. مسجد جامع 
هرات، پلان، قبل از 

مرمت.
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این مسجد شریف و تشیید اساس این معبد منیف مقصور 
ساخت ]...[۱۳

امیر علی‌شیر، از برجستگان فرهیخته و دانا، بیش 
مقام  در  ۱۴۷۲ـ۱۵۰۱م(  ۹۰۶ق/  )۸۷۷ـ  سال   ۲۵ از 
نزدیک‌ترین مشاور سلطان‌حسین خدمت کرد.۱۴ علی‌شیر 
کانون حلقه‌های ادبی به‌شمار می‌رفت و خود نویسندگی 
میک‌رد و به سبب ترویج ترکی جغتایی شهره بود. مهم‌ترین 
بنای این حامی هنرهای کتاب‌آرایی و معماری خَلاصیه 
لیّه در حومۀ هرات بود: مجتمع مذهبی و اجتماعی بزرگی 

ُ
ک

مشتمل بر مسجد، مدرسه، خانقاه، کتابخانه، و بیمارستان.
نویسندۀ مکارم‌الاخلاق بیش از ۱۳۵ بنای تاریخی 
شد،۱۵  مرمت  یا  ساخته  او  فرمان  به  که  می‌برد  نام  را 
مربوط  کارهای  جریان  در  آنها  اغلب  است  ممکن  که 
به نوسازی شهر صورت گرفته باشد. علی‌شیر سرمایۀ 
خود را بیشتر در راه مرمت ساختمانهای قدیمی صرف 
تازه‌ای  بناهای  از  بسیاری  تازه.  بناهای  تا ساخت  کرد 
که او هزینۀ آنها را تقبل کرد، به جز کلیه در هرات، در 
شهرهای کوچک‌تر یا در مسیر شاه‌راهها ساخته شد. از 
جملۀ این بناها اقامتگاههای متعددی برای مسافران، و نیز 
سد و آب‌انبار بود. از بناهایی که باقی مانده است هیچ‌یک 
کاشیک‌اری پرهزینه و فراوانِ بهک‌اررفته در ساختمان کلیه 

باشد،  بوده  استثنایی  باید  که  را،  یا مسجد جامع هرات 
ندارد.

برخلاف تمایل علی‌شیر به اجتناب از صرف هزینه 
در تزیین مسجد، گزارش خواندمیر از موقوفه‌های او برای 
خواندمیر   

ً
مثلا می‌دهد.  خبر  آن  بدیع  ویژگیهای  حفظ 

دربارۀ شبستان گنبددار مسجد دورۀ غوریان که در آستانۀ 
ریزش قرار داشت، می‌نویسد:

... در رمضان سنۀ ثلث و تسع مائه }آوریل ـ مه ۱۴۹۸{ 
نخست به باز کردن پشت طاق مقصوره که مکسور گشته 
بود امر نمود. بعد از آن به استصواب معماران صادق و 
مهندسان مدقق به راست ساختن آن بنا بر وجهی که از 
آن محکمتر نتواند بود اشارت نمود و در دو جانب صفۀ 
مقصوره دو ایوان عالی‌شأن بنا نهاد و به آن جهت طاق 

بزرگ را استحکام تمام و متانت لاکلام داد.۱۶

تا پیش از اعلام نظر گروه مهندسان و معماران، 
علی‌شیر تصمیم به برداشتن گنبد اصلی شبستان نگرفت. 
همچنان که در نقشۀ سال ۱۹۴۴ استاکرت)۱( نشان داده 
را  شبستان  که  بود  رو  آن  از  تصمیم  این  )ت2(،  شده 
همچون ایوانی امتدادیافته از نو بسازند.1۷ در این نقشه، 
جرزهای ایوان شبستان در یک خط قرار ندارند و چه‌بسا 
 بر مقداری باشد که جرزها به لحاظ از 

ّ
این موضوع دال

افتادن گنبد پیش از خرابی آن، جابه‌جا شده‌اند.  شکل 

ت۳. مسجد جامع 
هرات، کتیبۀ 
دورۀ غوریان در ایوان 
شبستان

(1) Stuckert
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کتیبه‌های  علی‌شیر  شبستان،  عمدۀ  تغییر  این  وجود  با 
مربوط می‌شد  دورۀ غوریان  به  که  را  زیر طاقها  گچی 
در نزدیک‌ترین نقطه به دیوار قبله حفظ کرد. این کتیبه‌ها 

هیچ‌گاه پوشیده نمانده است )ت۳(.
او  نبود.  معرکه  از  علی‌شیر عافیت‌طلب و بیرون 
به طرحهای ساختمانی خود علاقه‌ای شخصی داشت و 
مرمت این مسجد قدیمی را بسیار مهم می‌دانست. به گفتۀ 
کارها  در  معمولی  کارگری   همچون 

ً
غالبا او  خواندمیر، 

تقویت  موجب  مهمانیها  برگزاری  با  و  میک‌رد  شرکت 
روحیۀ کارکنان می‌شد:

در  اهتمام  کثرت  واسطۀ  به  خیرات  مبانی  بانی  آن  و 
مقام  آن  به  نفیس  نفس  به  روز  هر  عمارات  این  اتمام 
شریف تشریف می‌فرمود و بسیاری از روزها دامن در 
میان زده مانند سایر مزدوران، خشت به دست استاد 
و  معماران  روز،  چند  هر  در  و  میک‌رد.  کار  و  می‌داد 
استادان و سایر پیشه‌وران آنجایی را جامه‌های گران‌مایه 
انعامات غیرمحصور  نوازش موفور و  به  می‌پوشانید و 
الهی  توفیق  به  خوش‌دل و مسرور می‌گردانید. لاجرم 
و تأیید نامتناهی پادشاهی، کار سه‌چهار‌ساله در مدت 
شش ماه تمام گشت و رفعت ایوان مقصوره به مقتضای 
امر امیر بحر مکرمت از آنچه پیش‌تر بود شش هفت 
ذرع درگذشت. چون اصل کار تمام گردید و قواعد آن 
بنای هَرَمان مستحکم شد، فضلا و شعرا در تاریخ تجدید 
و  کشیدند  نظم  سلک  در  فصاحت‌آیات  ابیات  بنا  آن 
عالیه  بقعۀ  آن  کتابۀ  در  را  آنها  از  بعضی  کتابه‌نویسان 
مسطور گردانیدند. عالی‌حضرت مقرب الحضرة السلطانی 
لفظ »مرمت کرد= ۹۰۴« را جهت ضبط تاریخ آن سال 
یافته بودند و به حسب توارد، جناب مولوی مخدومی 
فضیلت‌شعاری مولانا معین الملة والدین اسفزاری را نیز 

همین لفظ به خاطر آمد و بدین گونه نظم نموده‌اند:
نظام دولت و دین میر پادشاه‌نشان

که دولت دو جهانیش حق کرامت کرد
تو اتفاق حَسَن بین و اقتضای قضا

که چون موافق تاریخ شد »مرمت کرد«
فاتر رسیده  به خاطر  این قطعه  نیز  را  و راقم حروف 

بود که:
گشت محکم اساس این مسجد 

ز اهتمام امیر بنده‌نواز
بهر تاریخ گفت مرشد عقل

»شد مشیّد اساس جامع باز«                       =۹۰۴

القصه بعد از آن که ضمیر انوار والاگهر از جانب متانت 
و استحکام آن معبد عالی‌مقام فارغ گشت، خیابان زیب 
ف و نمایش بر خاطرش گذشت 

ّ
و آرایش و اندیشۀ تکل

و  خجسته‌آثار  مهندسان  یه، 
ّ
عل اشارت  موجب  به  و 

استادان  و  نقاش  هنرمندان  و  کاشی‌تراشان شیرینک‌ار 
سنگ‌تراش به جد هر چه تمام‌تر روی به زیبا و تزیین 
آن مسجد فیض‌آیین آوردند و به مدت یک سال، کاری 
قرب  در  که  می‌بایست  قیاس  و  تخمین  حسب  به  که 
پنج سال اختتام یابد، در غایت پاکی و آراستگی تمام 
اسلیمی و  نقوش  به  کردند. وجوه طاقها و رواقهایش 
 شد و صفحات صفه‌های پرصفایش 

ّالُحم
 ختایی مزین و 

فات غریب و کثرت اختراعات عجیب از 
ّ
به وفور تکل

سایر بقاع ممتاز و مستثنا گشت. سقف گنبدهای بلندش 
مانند صحیفۀ اعمال نیکوکاران، صفت سفیدی و روشنی 
سنگهای  از  ارجمندش  ایوانهای  ازاره‌های  و  پذیرفت 

سوران رصانت و متانت لاکلام گرفت.

پر از نقش و نگار از فرش تا سقف
مهندس را بر او فکر و نظر وقف
ز عالی غرفه‌هایش چشم بد دور
مقوّس طاقها چون ابروی حور۱۸

استاد  کار  از مرمرِ سخت را که  پله  نهُ  با  منبری 
شمس‌الدین بود از خواف بدین‌جا آوردند. این مسجد شش 
در داشت. کار ساخت آن در ۱۴ شعبان ۹۰۵ق/ ۱۵۰۰م 
پایان پذیرفت.۱۹ علی‌شیر کارگران را چنان می‌نواخت که 
 برای انجام دادنش وقت خیلی زیادتری 

ً
کاری که معمولا

لازم بود با سرعتی شگفت‌انگیز به انجام رسید.
بر  علاوه  علی‌شیر  دربارۀ  خواندمیر  گزارش 
توصیف شخصیت او، اطلاعات مهمی نیز در زمینۀ روند 
ساخت بنا و حرفه‌های به کاررفته در حوزۀ مسجدسازی 
برمی‌خوریم که در  به متونی  به‌ندرت  به دست می‌دهد. 
آنها آمده باشد کار تکمیل یک طرح چقدر طول کشیده 
است. اما در اینجاست که می‌خوانیم مرمت پرخرج بنایی 
بزرگ ممکن بود از سه تا چهار سال برای ساختمان آن، 
و پنج سال برای آماده‌سازی و کاربرد پوشش کاشی و 
بینجامد. ساخت مسجد  به طول  کندهک‌اری شده  سنگ 
جامع گوهرشاد در مصلای هرات بر اساس کتیبه‌های آن 
شانزده سال زمان برد و دستک‌م چهار سال دیگر طول 

کشید تا پوشش بدنۀ آن را تکمیل کنند.۲۰
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اما این مسجد، براساس تصاویر و نقشۀ استاکرت تا 
چه اندازه وضع ساختمانی سال ۹۰۵ق/ ۱۵۰۰م را نشان 
می‌دهد؟ خواندمیر اندازۀ گنبدها و ستونها و طاقهای مسجد، 
و نیز بسیاری از اندازه‌های مهم‌تر آن را آورده است.۲۱ 
این مختصات در جدول ۱ گرد آمده است. مأخذ اصلی 
استفاده شده نسخۀ خلاصة الاخبار خواندمیر در کتابخانۀ 
بریتانیاست.2۲ تفاوتهایی که در دیگر نسخ دیده می‌شود نیز 
آورده شده است. مقایسۀ این اندازه‌ها، که به ذرع یا ذراع 
است، با اندازه‌های واقعی مسجد آموزنده است. این کار 
با بهره‌گیری از یادداشتهای منتشرنشدۀ اریک شرودر)۲(، 
دست  به  اندازه‌های  دقیق‌ترین  است،  ناقص  گرچه  که 
آمده از این مسجد محسوب می‌شود، همراه با اندازه‌های 
تقریبی برگرفته از پیش‌طرح منتشرشدۀ استاکرت میسر 
تغییر  متر  به  ذرع،  به  ذکرشده  اندازه‌های  است.۲۳  شده 
داده شده است )هر ذرع= ۰/۷۱۷ متر۲۴(. این عدد از 
انتخاب سه مشخصه به دست آمده که گمان نمی‌رود در 
طول قرنها دستخوش تغییر شده باشد و آنها را می‌توان با 
بالاترین صحت از پیش‌طرح مذکور اندازه گرفت: عرض 
و طول صحن و ضلع مقبره. درجدول تهیه‌شده، ستون 
»الف« مختصات را به ذرع نشان می‌دهد. در ستون »ب«، 
تبدیل شده است. در ستون »پ«،  متر  به  اندازه‌ها  این 
از  واقعیِ تخمین‌زده‌شده  اندازه‌های  با  اعداد  این  مقایسۀ 
را  اختلاف  مقدار  »ت«  ستون  است.  آمده  پیش‌طرح 
نشان می‌دهد. برای مشخص کردن میزان اختلاف لازم 
خواندمیر  که  عرضی  و  طول  کلی  مقدار  تا  است  بوده 
ذکر کرده نادیده انگاشته شود؛ چه حدود خارجی بنا در 
گذر قرنها کاسته شده است. به‌علاوه، از آنجا که قسمت 
خارجی بی‌قاعده بود، اندازه‌ها بسته به موقعیت محوری 
که اندازه‌گیری می‌شد فرق میک‌رد. مقداری هم که برای 
عرض ایوان مقصوره ذکر شده است نادیده گرفته شد. در 
 ناصحیح است؛ و 

ً
نسخۀ ویراستۀ اعتمادی، این رقم قطعا

در نسخۀ کتابخانۀ بریتانیا، با در نظر گرفتن اینکه اگر خود 
ایوان دچار تغییرات زیادی نشده باشد، که همین گونه هم 
هست، اندازۀ مذکور نمی‌تواند خیلی تغییر کرده باشد و 

این تفاوت بسیار زیاد است.
از این رو، با استثناهایی که در بالا آمد، اختلاف بین 
مختصات متن مذکور و اندازه‌های واقعی تنها بین صفر تا 
کمتر از یک متر )۰/۹ متر( خواهد بود. متوسط اختلاف 

گرفت  نتیجه  می‌توان  این،  بر  بنا  است.  سانتی‌متر   ۳۰
که در بنایی که تا اواخر سال ۱۹۴۳ قابل مشاهده بود، 
اندازه‌های اساسی و نقشۀ مسجد نوسازی شده به دست 

علی‌شیر حفظ شده بود.
شش سردر اصلی مسجد را که خواندمیر برشمرده 
است می‌توان در نقشۀ استاکرت شناسایی کرد. این سردرها 
در نوسازیهای اخیر در برابر سردر عظیمی که در بیرونی 
شرقی ساخته‌اند رنگ باخته است. ترتیب بی‌قاعدۀ درها 
 تابع طرح شارعی مربوط به پیش از 

ً
بر روی نقشه محتملا
دورۀ تیموری است.

ابعادی  با  مسجد  ایوان  چهار  اندازۀ  اختلاف 
طرح  مسجد  بقیۀ  است.  هماهنگ  آورده  خواندمیر  که 
سخن  به  داشت.  ساده  ستونهایی  با  یکدستی  شبستانی 
خواندمیر، شمار جرزها به ۴۴۰ می‌رسید، که اندکی بیش 
از مقداری است که در نقشۀ یادشده آمده است. همو تعداد 
طاقهای مدور ]شبستان[ را ۴۰۸ ذکر میک‌ند، که حدود 
۳۰ تا بیشتر از تعدادی است که در نقشه می‌توان شمرد. 
شاید از زمان نوسازی دورۀ تیموری یک یا دو ردیف از 

دهانه‌های انتهای شرقی مسجد از بین رفته باشد.
مقصوره،  جلو  غربی صحن  جانب  تیموری  نمای 
در  داشت.  سه‌قسمتی  قوس  زیارتگاه۲۵  مسجد  مانند 
عکسهای استاکرت، قوس میانی که از برجهای پرحجم 
حیاط آغاز می‌گردد، دیده نمی‌شود. اگر می‌خواستند این 
بر  متر  تا ۱۵  بین ۱۰  بایستی  کنند،  بازسازی  را  قوس 
ارتفاع آن می‌افزودند تا قوسی با دهانۀ حدود ۱۷/۵ متر 
را در خود جای دهد. قوسی که در عکسهای استاکرت 
قوس  دارای  ایوان  پشتی  دیوار  اصل  در  می‌شود  دیده 
بزرگ به کار رفته بود و هنگامی که این ایوان فروریخت، 
آن را از نو ساختند. خواندمیر تصدیق میک‌ند که ایوان 
شبیه  خیلی  بایست  مقصوره  بود.  بلند  بسیار  مقصوره 
دراز  ایوانی  یعنی  باشد؛  بوده  علی‌شیر  روزگار  مقصورۀ 
که دیوارهایی آن را نگه می‌داشت که خود با پنجره‌هایی 

قوس‌دار با اندازه‌های مختلف مجوف شده بود.
صحن  اضلاع  دیگر  در  قبله،  سمت  دیوار  به‌جز 
از  قرار داشت. در نسخه‌ای  ایوانها  رواقهایی در طرفین 
کتاب خواندمیر، شمار طاقهای این رواقها ۳۰ طاق ذکر 
شده، که دو تا بیش از آن چیزی است که در نقشۀ یادشده 
 
ً
دیده می‌شود. در دیگر نسخ ارقام خیلی بزرگ‌تری )مثلا

(2) Eric 
Schroeder
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پیرامون  که  برمی‌آید  آنها  از  که  شده،  ذکر  طاق(   ۱۳۰
صحن رواقهای دو یا سه طبقه به کار رفته باشد. عکسهای 
بالای رواقهای حیاط نشان  باز را در  استاکرت رواقی 
می‌دهد؛ اما به نظر نمی‌رسد با آنها یکی باشد. در نماهای 
تیموری  دورۀ  آموده  از  اصیلی  چیز  هیچ   

ً
تقریبا صحن 

باقی نمانده است. جای اغلب آنها را کاشیهای امروزی 
گرفته است.

تاریخ مسجد هرات دو مسئله را مطرح می‌سازد 
که از دایرۀ تاریخ‌نگاری این بنای خاص فراتر می‌رود. 
بر  مکتوبات تاریخی نشان می‌دهد که ساختمان مسجد 
خلاف تحولات سیاسی و اوضاع نامساعد اقتصادی پیوسته 
تعمیر و نگهداری شده است. چنین نگرشی با عملی که 
میان طبقۀ حامیان متداول بود و مرمت بناهایی را که خود 
مغایرت  می‌انگاشتند  خویش  شأن  دون  بودند  نساخته 
این میان علاقۀ علی‌شیر به صرف هزینه‌های  دارد. در 
زیاد برای مرمت بناها استثناست. ترجیح مردمان بیشتر 
همچون  بزرگ‌تری  و  شخصی  مؤسسه‌های  که  بود  آن 
مدرسه‌ها، خانقاهها، و یا مساجد کوچک‌تری بسازند که 
متعلق به خودشان باشد، تا به مرمت بنای ساخته شده به 
دست دیگری بپردازند. این طبیعت عمومی مسجد جامع 
و همچنین  دل حاکمان  در  که جای خاصی  بود  هرات 

عموم مردم داشت.
پرسش دوم به خود مرمتها مربوط می‌شود. اگرچه 
است،  بوده  کامل  ویرانی  شرف  در   

ً
غالبا هرات  مسجد 

هیچ‌یک از حامیان آن اندیشه‌ای جدی برای تخریب کل 
برافراشتن ساختمانی تازه عرضه نکرد. از مطالعۀ  بنا و 
که  می‌شود  روشن  بنا  بقایای  و  کتیبه‌ها،  تاریخی،  متون 
مسجد جامع هرات در طول بالغ بر هفت قرن با وجود 
نوسازیهای بسیار تغییر خیلی اندکی کرد. سلاطین کرت 
تزیینات  بیشترین  تیموری  دورۀ  اوایل  مرمتگران  نیز  و 
دورۀ غوریان را دست‌نخورده باقی نهادند و ابعاد اصلی 
تلاش  از  خواندمیر  نادر  اثر  کردند.  حفظ  را  مسجد 
علی‌شیر برای حفظ شکل اصلی مسجد و از جمله گنبد 
آن حکایت میک‌ند. اما چون این کار میسر نشد، او بر 
حفظ کتیبه‌های گچی دورۀ غوری در نزدیک‌ترین محل 
این حفظ سنت  نیز  اینجا  قبله پای فشرد. در  به دیوار 
قدیم را دربارۀ یک مسجد جامع باید تا حدودی ناشی 
از طبیعت عام آن شمرد. قدمت ساختمانهای اولیه تقدس 

قدر  هر  نظری،  به لحاظ  این مسجد بخشید.  به  خاصی 
چیزی به روزگار حضرت پیامبر نزدیک‌تر می‌بود، آن را 
بهتر یا مقدس‌تر می‌انگاشتند. از همین رو اقتضا میک‌رد 
کنند  را حفظ  قدیمی  مسجد  تا حد ممکن  مرمتگران  که 
با سالهای آغازین اسلام  و همچنانک‌ه هر شیئی مرتبط 
که می‌شد  را  از مسجد  قسمتهایی  گرامی می‌داشتند،  را 
محفوظ داشت همچون آثاری مقدس نگهداری کنند. چنین 
وضعی تنها به هرات مربوط نمی‌شد. عقیده بر این است که 
نخستین محراب مسجد قیروان در پشت محرابی نگهداری 
می‌شود که در قرن نهم ساخته شد.۲۶ در مسجد عتیق 
شیراز تا اواخر دهۀ ۱۹۳۰ با وجود نوسازیهای بسیار، 
را  قرن سوم/ نهم  به  متعلق  از محراب گچی  قسمتهایی 
حفظ کردند.۲۷ با اینکه برای فضای محراب تقدس خاصی 
را سزاوار حفظ کردن  به همین سبب آن  و  بودند  قایل 
می‌دانستند، از متون نگاشته دربارۀ مسجد هرات روشن 
می‌شود که هرگاه میسّر بود، کل بنای مسجد را شایستۀ 

حفظ کردن می‌انگاشتند.
شاید این استنتاجها به تلاشهایی که امروزه در جهان 
اسلام برای نوسازی شهری صورت می‌گیرد، ارتباط پیدا 
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کند. در مواردی خاص، به‌ویژه در مسجد جامع هرات، 
حفظ اشکال متعلق به سده‌های میانِی اسلامی و چه بسا 
حتی ساخت دوبارۀ آنها با مصالح بنّایِی امروزی با سنتی 

 مرجح ارتباط دارد.
ً
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